AGENCIA NACIONAL DE ATENCION Y SERVICIOS A MINEROS Y A GRUPOS DE INTERES

M I N E R iA PUBLICACION LEY 1437 DE 2011

GIAM-V-00143

GRUPO DE INFORMACION Y ATENCION AL MINERO
Dando cumplimiento a lo establecido en el articulo 73 de la Ley 1437 de 2011y al numeral 04 del articulo 10 de la Resolucién 0206 del 22 marzo de 2013 proferida por la Agencia Nacional de Mineria.
HACE SABER:

Que para notificar las providencias que a continuacidn se relacionan, se fija la presente publicacidon por medio electrdnico en la pagina web de la Agencia Nacional de Mineria; a través del Grupo de
Informacidn y Atencidn al Minero, siendo las 7:30 a.m., de hoy 22 de diciembre de 2020.

FECHA DE PUBLICACION: 22 DE DICIEMBRE DE 2020
GIAM-V- 00143

PERSONAS | 26 DE SE RESUELVE UNA SOLICITUD DE AGENCIA

. 19217 RESOLUCION GSCNo | e\ igRe pe | AMPARO ADMINISTRATIVO DENTRO NACIONAL DE . AGENCIA NACIONAL DE 10
PERSONAS 3 26 DE SE RESUELVE UNA SOLICITUD DE AGENCIA

2 ECK-151 RESOLUCION GSCNo |\ 5yemBRE DE | AMPARO ADMINISTRATIVO DENTRO NACIONAL DE I AGENCIA NACIONAL DE 10

e Informacion y Atencion al Minero, por el término de cinco (5) dias. Se deja constancia en el

expediente de la publicacion de la decision.

AYDEE PENA GUTIERREZ
GESTOR GRUPO DE INFORMACION Y ATENCION AL MINERO

Elaboré: Federico Patifio.
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AGENCIA NACIONAL DE MINERIA -ANM-
VICEPRESIDENCIA DE SEGUIMIENTO, CONTROL Y SEGURIDAD MINERA

RESOLUCION GSC No (000782) DE

(26 de Noviembre del 2020 )

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UNA SOLICITUD DE AMPARO ADMINISTRATIVO
DENTRO DEL CONTRATO DE CONCESION No 1921T”

El Gerente de Seguimiento y Control de la Vicepresidencia de Seguimiento, Control y Seguridad Minera de
la Agencia Nacional Minera, en ejercicio de sus funciones legales y en especial de las conferidas por el
Decreto 4134 de noviembre 03 de 2011, y las Resoluciones 18 0876 del 7 de junio de 2012, 9 1818 del 13
de diciembre de 2012 proferidas por el Ministerio de Minas y Energia, 0206 del 22 de marzo de 2013, 933
del 27 de octubre de 2016 y 414 del 01 de octubre del 2020, proferidas por la Agencia Nacional de Mineria
—ANM-, previo los siguientes,

ANTECEDENTES

El 02 de septiembre de 2002 se suscribié el Contrato de Concesion No. 1921T entre la Empresa Nacional
Minera MINERCOL LTDA. Y la SOCIEDAD MINAS Y MINERALES S.A MINMINER S.A., para la exploracién
y explotacion de un yacimiento de carbén, en un area de 503 hectéreas y 2.227 metros cuadrados, localizada
en jurisdiccidn de los municipios de Cucunubéd y Sutatausa en el departamento de Cundinamarca, por un
periodo de treinta (30) afios, contados a partir del 06 de noviembre de 2002, fecha en la cual fue inscrito en
el Registro Minero Nacional.

Mediante AUTO No. SFOM-0213 del 01 de marzo de 2007, notificado por estado juridico No. 030 el dia 26
de abril de 2007, se aprobé el Programa de Trabajos y Obras — PTO.

Mediante OTROSI 1 de fecha 11 de noviembre de 2011, al contrato de concesién para la exploracion y
explotacién de carbon No. 1921T, se modifico la clausula cuarta del contrato, el cual tendra una duracion de
treinta (30) afios, con un plazo para la exploracion de tres (3) afios y plazo para la explotacién de (27) afios.

Mediante Resolucién No. 002630 del 25 de noviembre de 2015, proferida por la Corporacién Auténoma
Regional de Cundinamarca — CAR, por medio de la cual otorgd Licencia Ambiental para el desarrollo de un
proyecto minero de explotacién de carbén dentro de las areas que hacen parte del Contrato de Concesién
Minera No. 1921T

El sefior ANDRES FELIPE CUBIDES SUAREZ en calidad de representante legal de la SOCIEDAD MINAS
Y MINERALES S.A MINMINER S.A, titular del contrato de concesién No 1921T, present6 solicitud de
Amparo Administrativo a través de radicado No 20205501019642 del 12 de febrero de 2020, con el fin de
que la autoridad minera proceda a verificar la perturbacion, ocupacion y despojo por parte de personas
indeterminadas en el area del contrato No 1921T, en las coordenadas Norte: 1069428 — Este: 1027742 en
el municipio de Sutatausa

Por medio del Auto GSC-ZC No 001254 de 26 de agosto de 2020, fijado por aviso el 07 de septiembre de
2020 y desfijado el 08 de septiembre de la misma anualidad, se determind programar la diligencia y cit6 a
las partes, para los dias 17 y 18 de septiembre de 2020, en las instalaciones de la Alcaldia Municipal de
Sutatausa, departamento de CUNDINAMARCA, con el fin de iniciar la diligencia de verificacién de la
perturbacion.

En el cuaderno de Amparo Administrativo, se encuentra el acta de la diligencia realizada en el trdmite
solicitado por el titular del contrato de concesién No 1921T tal como se describe a continuacion
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“(...) La diligencia se desarrolla en compafiia del ingeniero de minas JOSE SOLANO y la Abogada
Marcela Sanchez Palacios, funcionarios del Grupo de Seguimiento y Control Zona Centro de la Agencia
Nacional de Mineria. En este estado de la diligencia intervienen la abogada designada, quien proceden a
hacer una breve explicacion a los sujetos intervinientes sobre el objeto y desarrollo de la presente
diligencia.

Acto sequido, se procede con la inspeccion en campo por parte del Ingeniero JOSE SOLANO, designado
por la Agencia Nacional de Mineria, quien manifestd lo siguiente:

(...) se ingresa por la bocamina el progreso, haciendo el levantamiento del inclinado y de un nivel de
explotacion, de aproximadamente 100. mts, se aprecian labores mineras de extraccion de mineral y
posibles voladuras en el frente.

La visita se realiza en compafia del ingeniero MARCO VALENCIA quien acompafio al ingeniero delegado
por la Agencia Nacional de Mineria a realizar la respectiva visita al area del titulo donde se presenta la
perturbacién quien manifesté lo siguiente:

Se evidenciaron labores de explotacion, también vimos una cruzada en roca de aproximadamente 12
metros y vimos la linea de tiro que estaba en el nivel, se evidencio que hubo una quema hace pocas horas
porque el monoxido estaba a 20 ppm

Posteriormente, se le concede el uso de la palabra a la parte Querellante a través de la ingeniera
LOHENDYS RAMIREZ CASTILLA (JEFE DEL TITULO MINERO 1921T), quien manifiesta lo siguiente:

En el mes de marzo de 2020 se realizd topografia en donde se evidencio que tanto la bocamina como el

nivel de avance se encuentra dentro de los linderos del titulo 1921t para ello se aporta el plano topogréfico,
se hace claridad que por la parte querellada no asistio persona alguna la diligencia, no obstante una vez
nos encontrabamos en el area del titulo, la ingeniera encargada del titulo fue informada que en la alcaldia
del Municipio de Guatusa se encontraba una persona quien al parecer era el querellado , el mismo no se
encontraba en la fecha y hora sefialada para la diligencia y esta persona manifesté no poder acudir al
titulo por tener otros compromisos

En el mismo sentido, es determinante sefialar las conclusiones y recomendaciones dadas en el informe de
visita técnica GSC - ZC - 000013 del 14 de octubre de 2020 el cual hace parte integral del presente acto
administrativo, se recogen los resultados de la inspeccion al area del Contrato de Concesién No 19217
concluyendo lo siguiente:

5. CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

Como resultado de la visita de verificacién realizada en atencion al Amparo Administrativo, se indica lo
siguiente:

Después de realizar la diligencia de amparo administrativo, se procedié a verificar en oficina la ubicacion
de las labores mineras subterraneas y la incidencia de las mismas bajo tierra con respecto al titulo minero
1921T, para determinar la existencia 0 no de la perturbacion indicada, por lo cual se pudo constatar que:

1. La bocamina El Progreso se encuentra ubicada DENTRO del érea del contrato de concesién No 1921T,
por ende, parte de su inclinado principal, asi como también el nivel de produccién, a partir de los 60 m
desde el inclinado principal, se encuentran DENTRO de este titulo, generando una perturbacion a los
derechos del titular del contrato de concesion No 1921T.

Teniendo en cuenta lo anterior, se recomienda CONCEDER el amparo administrativo objeto de la visita
practicada en cumplimiento del Auto GSC- ZC 1254 del 26 de agosto de 2020 en contra de los querellados
personas indeterminadas.

FUNDAMENTOS DE DERECHO
Con el fin de determinar la finalidad del procedimiento de amparo administrativo, se hace necesario

establecer lo dispuesto en el articulo los articulos 307 y 309 de la Ley 685 de 2001 —Cédigo de Minas- que
establecen:



Arlet Carolina Gutierrez Salcedo
(000782)

Arlet Carolina Gutierrez Salcedo
26 de Noviembre del 2020


RESOLUCION GSC No. (000782) DE 26 de Noviembre del 2020 Pag. No.3de5

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UNA SOLICITUD DE AMPARO ADMINISTRATIVO
DENTRO DEL CONTRATO DE CONCESION No 1921T

Articulo 307. Perturbacion. El beneficiario de un titulo minero podra solicitar ante el alcalde,
amparo provisional para que se suspendan inmediatamente la ocupacion, perturbacion o despojo
de terceros que la realice en el area objeto de su titulo. Esta querella se tramitara mediante el
procedimiento breve, sumario y preferente que se consagra en los articulos siguientes. A opcion del
interesado dicha querella podra presentarse y tramitarse también ante la autoridad minera nacional.

Articulo 309. Reconocimiento del area y desalojo. Recibida la solicitud, el alcalde fijara fecha y hora
para verificar sobre el terreno los hechos y si han tenido ocurrencia dentro de los linderos del titulo
del beneficiario. La fijacion de dicha fecha se notificara personal y previamente al autor de los hechos
si este fuere conocido. En la diligencia sélo sera admisible su defensa si presenta un titulo minero
vigente e inscrito. La fijacion del dia y hora para la diligencia se haré dentro de las cuarenta y ocho
horas (48) siguientes al recibo de la querella y se practicara dentro de los veinte (20) dias siguientes.

En la misma diligencia y previo dictamen de un perito designado por el alcalde, que conceptte sobre
si la explotacion del tercero se hace dentro de los linderos del titulo del querellante, se ordenara el
desalojo _del perturbador, la_inmediata suspension de los trabajos y obras mineras de este, el
decomiso de todos los elementos instalados para la explotacion y la entrega a dicho querellante de
los minerales extraidos. Ademas de las medidas sefialadas, el alcalde pondra en conocimiento de
la explotacion ilicita del perturbador a la competente autoridad penal.

[Subrayado por fuera del texto original.]

Bajo dicho contexto normativo, se deduce que la procedencia de la actuacion de amparo administrativo esta
encaminada a ser un trdmite expedito que tiene por objeto restablecer los derechos de los titulares mineros,
quienes han suscrito con el Estado un Contrato de Concesion —u otra modalidad de titulo minero legalmente
reconocido— para la explotacion de un mineral especifico en un area determinada, respecto de las
afectaciones que pueda estar causando un tercero que adelante actividades mineras, o cualquier otra
actividad de ocupacion, despojo o perturbacion dentro del area del contrato.

En otros términos, la solicitud de amparo administrativo esta encaminada a garantizar los derechos de los
titulares mineros cuando se presentan afectaciones causadas por un (unos) tercero (terceros) que impidan
el correcto ejercicio de su actividad minera, de manera que los efectos adversos a sus intereses se detengan
inmediatamente protegiendo su derecho de exclusividad a explotar el mineral concesionado en el area
previamente determinada, o dicho de otra forma, restableciendo las condiciones del &rea que permitan el
gjercicio de los derechos a explorar y explotar derivados del contrato de concesion.

En tal sentido, el beneficiario de un titulo minero podra solicitar del Estado, a través de las Alcaldias
Municipales correspondientes o de la Autoridad Minera, amparo provisional para que se suspenda
inmediatamente la ocupacion, perturbacion o despojo de terceros, que se realice dentro del area objeto de
su titulo.

En este orden de ideas, |a autoridad de conocimiento debe verificar primero, que quien impetre la accién de
amparo administrativo sea titular minero, igualmente que el autor del hecho no sea titular minero, porque
este seria el Unico caso de defensa admisible, y que los hechos perturbatorios se encuentren dentro del
area del titular, lo anterior para que sean de competencia de la respectiva autoridad.

De acuerdo con los articulos 307 y 309 de la Ley 685 de 2001 -Cddigo de Minas-, esta claramente
establecido que el presupuesto fundamental para efectos de predicar la procedencia 0 no de un amparo
administrativo radica en la existencia de una ocupacion, perturbacion o despojo de terceros que se
encuentren realizando éstas actividades dentro del &rea de un titulo del cual no es beneficiario.

La Corte Constitucional en la Sentencia T-361 de 1993, (M.P. Eduardo Cifuentes Mufioz), sefiala:

La accién de amparo administrativo tiene como finalidad impedir la ocupacion de hecho o
cualquier otro acto perturbatorio actual o inminente contra el derecho que consagra el titulo
minero. El caracter tuitivo de esta garantia de los derechos mineros frente a actos de
perturbacion u ocupacion de hecho se refleja en un procedimiento previsto por el legislador
en el que no se vislumbra ni se articula confrontacion alguna entre el particular y el Estado,
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sino amparo de los derechos de un sujeto privado ante los actos perturbadores de ofro u
otros, todo lo cual hace de éste un proceso de naturaleza eminentemente policiva.

Encontramos que el presupuesto fundamental para efectos de determinar la procedencia del amparo
administrativo, radica en la existencia de la ocupacién, perturbacién o despojo de terceros que se encuentren
realizando estas actividades en un titulo del cual no se es beneficiario.

La norma citada, otorga la facultad legal para solicitar el amparo administrativo por parte del beneficiario de un
titulo minero, para que se suspendan de manera inmediata los actos perturbatorios de terceros en el area
objeto del contrato.

1. Se colige del informe GSC-ZC No - 000013 del 14 de octubre de 2020 y del plano anexo,
conforme al resultado de la inspeccion técnica, que La bocamina El Progreso se encuentra
ubicada DENTRO del area del contrato de concesion No 1921T, por ende, parte de su inclinado
principal, asi como también el nivel de produccion, a partir de los 60 m desde el inclinado
principal, se encuentran DENTRO de este titulo, generando una perturbacién ocupacion y
despojo, vulnerando asi los derechos del titular del contrato de concesion No 1921T

Los datos de ubicacién de la labor minera bajo tierra y otros aspectos relevantes sobre la visita de amparo
administrativo adelantada a la bocamina “El Progreso”, se especifican en el siguiente cuadro:

COORDENADAS

ID| EXPLOTADOR MINA NORTE | ESTE
(m) (m)

ALTURA
(m.s.n.m.

)

OBSERVACIONES

La Bocamina "El Progreso" se encuentra ubicada dentro del area
del contrato en virtud de aportes No 1921T, en la zona norte del
titulo en mencion.

El acceso se realiza por medio de un tinel cuya inclinacién varia
entre 24° a 37° con una longitud de 232 m hasta el frente de
desarrollo. Consta de un nivel de explotacion, en el que se aprecia

BM » . .
extraccion de mineral y labores de avance utilizando voladuras.

1 | INDETERMINADO EL 1027745 | 1069428 2.965

PROGRESO Segun manifestacion del querellante, en la dltima visita que

realizé la CAR al titulo 1921T en enero de 2020, se percataron de
la presencia de la Bocamina el Progreso al interior del area de
concesion. Realizaron el levantamiento de la Bocamina con
estacion total y se percataron que se encontraban perturbado el
area de su contrato de concesion, debido a esto, tomaron la
decision de generar un Amparo administrativo en contra de la
mina el Progreso.

En consecuencia de lo anterior y por las consideraciones expuestas, es del caso que se proceda a
conceder el amparo administrativo al querellante titular del contrato de concesion No 1921T en contra de
INDETERMINADOS, en el presente acto administrativo se procede a ordenar a la Alcaldia Municipal de
Sutatausa— Cundinamarca; la inmediata suspension de los trabajos y obras, el desalojo del perturbador, el
decomiso de todos los elementos instalados, la entrega de los minerales extraidos al querellante y el cierre
de las labores que se identificaron y conforme a las medidas probadas, conforme a la competencia asignada
por la Ley 685

En mérito de lo expuesto, el Gerente de Seguimiento y Control de la Vicepresidencia de Seguimiento, Control
y Seguridad Minera de la Agencia Nacional Minera, en uso de sus atribuciones legales y reglamentarias,

RESUELVE
ARTICULO PRIMERO. - Conceder el Amparo Administrativo solicitado por SOCIEDAD MINAS Y

MINERALES S.A MINMINER S.A, titular del contrato de concesion No 1921T en contra de personas
INDETERMINADAS, por las razones expuestas en la parte motiva del presente acto administrativo.
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ARTICULO SEGUNDO. - En consecuencia, de lo anterior, SE ORDENA el desalojo y la suspension
inmediata y definitiva de los trabajos y obras que realizan las personas INDETERMINADAS dentro del area
del Contrato de Concesion 1921T en las coordenadas ya indicadas

ARTICULO TERCERO.- Como consecuencia de lo anterior, una vez ejecutoriada y en firme el presente
acto administrativo, oficiar al sefior Alcalde Municipal de de Sutatausa, departamento Cundinamarca, para
que proceda de acuerdo con los articulos 161, 306 y 309 de la Ley 685 de 2001 —Cédigo de Minas-, al cierre
definitivo de los trabajos, desalojo de los perturbadores PERSONAS INDETERMINADAS, al decomiso de
elementos instalados para la explotacion y a la entrega de los minerales extraidos por los perturbadores al
titular minero, de conformidad con la descripcién contenida el acapite de conclusiones del Informe de Visita
GSC-ZC No 000013 del 14 de octubre de 2020.

ARTICULO CUARTO. - Poner en conocimiento a las partes el Informe de Visita Técnica de verificacion
GSC-ZC No 000013 del 14 de octubre de 2020

ARTICULO QUINTO. - Una vez ejecutoriada la presente decision, remitir copia del Informe Visita Técnica
de verificacion GSC-ZC No 000013 del 14 de octubre de 2020 y del presente acto administrativo a la
Corporacion Auténoma Regional de Cundinamarca — CAR y a la Fiscalia General de la Nacién. Lo anterior
a fin de que se tomen las medidas que correspondan, pronunciandose en lo de su competencia.

ARTICULO SEXTO - Oficiar a la Alcaldia Municipal de Sutatausa— Cundinamarca, una vez ejecutoriada la
presente resolucién, para que proceda de acuerdo al articulo 309 de la Ley 685 de 2001, en cuanto a la
aplicacion de las medidas de suspension, desalojo y cierre de los trabajos y obras mineras, de conformidad
con la descripcién contenida en las conclusiones y plano del Informe de Visita GSC-ZC No 000013 del 14
de octubre de 2020.

ARTICULO SEPTIMO- Notifiquese personalmente la presente Resolucion a SOCIEDAD MINAS Y
MINERALES S.A MINMINER S.A, titular del contrato de concesion No 1921T a través de su representante
legal y/o apoderada, de conformidad con lo establecido en el articulo 67 y 68 de la Ley 1437 de 2011 0 en
su defecto, procédase mediante Aviso.

Respecto de las PERSONAS INDETERMINADAS, surtase su notificacion conforme con lo dispuesto en el
articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 —Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo-.

ARTICULO OCTAVO. - Contra la presente resolucion procede el recurso de reposicion, el cual puede
interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacién, de conformidad con el articulo 76 de
la Ley 1437 de 2011 — Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo segun lo
dispuesto por el articulo 297 de la Ley 685 de 2001, Cédigo de Minas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

P

GUSTAVO ADOLFO RAAD DE LA OSSA
Gerente de Seguimiento y Control

Proyect6: Marcela Sanchez Palacios. Abogada GSC-ZC
Filtrd: Ménica Patricia Modesto, Abogada VSCSM
VoBo:  Laura Goyeneche, Coordinadora GSC-ZC
Revisé:  lliana Gomez, Abogada VSCSM
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AGENCIA NACIONAL DE MINERIA -ANM-
VICEPRESIDENCIA DE SEGUIMIENTO, CONTROL Y SEGURIDAD MINERA

RESOLUCION GSC No. (000783) DE 2020
( 26 de Noviembre 2020 )

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UNA SOLICITUD DE AMPARO ADMINISTRATIVO
DENTRO DEL CONTRATO DE CONCESION No. ECK-151"

El Gerente de Seguimiento y Control de la Agencia Nacional de Mineria, en ejercicio de sus funciones legales
y en especial de las conferidas por el Decreto 4134 de noviembre 3 de 2011, las Resoluciones 18 0876 de
7 de junio de 2012 y 91818 del 13 de diciembre de 2012, proferidas por el Ministerio de Minas y Energia;
206 de 22 de marzo de 2013, 933 de 27 de octubre de 2016 y 414 de 01 de octubre de 2020, proferidas por
la Agencia Nacional de Mineria, previo los siguientes;

ANTECEDENTES

El dia 02 de enero de 2004 se suscribié el Contrato de Concesion No. ECK-151 entre la Empresa Nacional
Minera MINERCOL LTDA. y los sefiores Roberto Martinez Alvarado y Dustano de Jesus Beltrén para la
exploracion técnica y explotacién econdémica de un yacimiento de esmeraldas, en un area de 60 hectareas
y 145 metros cuadrados, localizada en jurisdiccion de los municipios de Ubala y Gachala en el departamento
de Cundinamarca, por un periodo de treinta (30) afios, contados a partir del 08 de septiembre de 2004, fecha
en la cual fue inscrito en el Registro Minero Nacional.

Mediante Resolucion No. DSM- 935 de fecha 08 de septiembre de 2006, se declard perfeccionada las
cesiones que efectud el cotitular Dustano de Jesus Beltran Cuesta del 50% de los derechos que le
corresponden en el contrato de concesién No. ECK151 a favor de los sefiores Alvaro Rodriguez Rincon y
Rafael Alberto Rodriguez Rincon correspondiente a cada uno del veinticinco (25%), asi mismo la cesién que
hace el cotitular Roberto Martinez del con el 34,44 y el sefior Félix Pulido Camacho con el 16.66% de los
derechos del contrato No. ECK-151, este documento fue inscrito en el Registro Minero Nacional el dia 17
de noviembre de 2006.

Mediante Resolucién No. DSM 0096 se resolvié aclarar la Resolucion DSM No. 935 del 08 de septiembre
de 2006, asi: declarar perfeccionada las cesiones que efectia el cotitular DUSTANO DE JESUS CUESTAS
de la totalidad de los derechos que le corresponden en el contrato de concesion No. ECK-151, a favor de
los sefiores: ALVARO RODRIGUEZ RINCON Y RAFAEL RODRIGUEZ RINCON, correspondiéndoles a
cada uno el veinticinco (25%), asi mismo la cesidn que hace el cotitular ROBERTO MARTINEZ ALVARADO
del 16.66% a favor de FELIX PULIDO CAMACHO; por consiguiente quedaran como titulares beneficiarios y
responsables de las obligaciones que se deriven del titulo minero ante INGEOMINAS asi: ALVARO
RODRIGUEZ RINCON con el 25%; RAFAEL RODRIGUEZ RINCON con el 25%, ROBERTO MARTINEZ
ALVARADO con el 33,34% y FELIX PULIDO CAMACHO con el 16,66%. Inscrita en el Registro Minero
Nacional el 26 de febrero de 2007.

El contrato de concesion No. ECK-151, no cuenta con Programa de Trabajo y Obras aprobado ni con
Licencia Ambiental otorgada

El contrato de concesién No ECK-151, cuentan con una duracion de 30 afios, contados a partir de la fecha
de inscripcion en el Registro Minero Nacional, el cual se encuentra en la décima anualidad de la etapa
contractual de Explotacion.

Con fundamento en el articulo 307 y siguientes de la Ley 685 de 2001 —-Cédigo de Minas-, por medio de
radicado No. 20201000421162 del 20 de marzo de 2020, los sefiores RAFAEL ALBERTO RODRIGUEZ



Arlet Carolina Gutierrez Salcedo
(000783)

Arlet Carolina Gutierrez Salcedo
26 de Noviembre 2020


RESOLUCION GSC No. (000783) DE 26 de Noviembre del 2020 Pag. No. 2 de 6

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UNA SOLICITUD DE AMPARO ADMINISTRATIVO DENTRO DEL
CONTRATO DE CONCESION No. ECK-151"

RINCON, ALVARO RODRIGUEZ en calidad de titulares del Contrato de Concesién ECK-151, presentaron
solicitud de Amparo Administrativo ante la Agencia Nacional de Mineria, en contra de los actos de
perturbacion u ocupacién adelantados por personas INDETERMINADAS, en las siguientes zonas del titulo
minero ubicado en jurisdiccién del municipio de Ubala, del departamento de Cundinamarca:

“En las Coordenadas Norte: 1.022.066 — Este: 1.076.314 altura 1074”

A través del Auto GSC-ZC No. 001307 del 03 de septiembre de 2020, fue comunicado a los titulares por
medio de oficio No. 202033203353571 de fecha 09 de septiembre de 2020, asi como fue notificado por
medio de Edicto No. GIAM-EA-00039-2020 fijado el 11 de septiembre de 2020 y desfijado el 15 de
septiembre de 2020, hace constar la Alcaldia Municipal de Ubala y aviso GIAM No. 08-0045 del 09 de
septiembre de 2020, fijado el 11 de septiembre de 2020, como hace constar la personeria mediante el oficio
PMU-243 del 18 de septiembre de 2020, actos administrativos en los cuales se determind citar a las partes
para los dias 24 y 25 de septiembre de 2020, a las 9:00 a.m., en las instalaciones de la Alcaldia Municipal
de Ubala- Cundinamarca, con el fin de llevar a cabo la diligencia de verificacién de la presunta perturbacién.

En el cuaderno de Amparo Administrativo, se encuentra el acta de la diligencia realizada en el tramite
solicitado por los titulares del contrato de concesién No. ECK-151, tal como se describe a continuacion:

“(...) 2. OBJETIVO.

Realizar diligencia de amparo administrativo al area del contrato de concesion No ECK-151, querella
instaurada ante la AGENCIA NACIONAL DE MINERIA, mediante radicado No. 20201000421162 del 20
de marzo de 2020, por los sefiores RAFAEL ALBERTO RODRIGUEZ RINCON, ALVARO RODRIGUEZ
RINCON, en calidad de titulares del contrato antes mencionado, en contra de personas indeterminadas,
por presunta perturbacion, ocupacion y despojo realizando en el area concesionada.

3. METODOLOGIA

LA AGENCIA NACIONAL DE MINERIA, determina en su proceso de diligencia de Amparo
administrativo, iniciar con una reunion con la presencia de las partes implicadas, para dar a conocer el
procedimiento a seguir durante dicha inspeccion y su respectivo alcance.

Posteriormente se realiza el desplazamiento al sitio sefialado por la parte querellante, con el fin de
georreferenciar y realizar el levantamiento topografico de las labores mineras adelantadas por los
querellados, y determinar la existencia de perturbacion minera al area del titulo de la referencia.

4. RESULTADOS DE LA VISITA TECNICA AL AREA DEL CONTRATO DE CONCESION No.
ECK-151

La visita se realizé los dias 23 y 24 de septiembre de 2020, de acuerdo al plan de comisiones de la
vicepresidencia de seguimiento y control y Sequridad Minera de la Agencia Nacional de Mineria, al area
del Contrato de Concesion No. ECK-151, ubicado en el Municipio de Ubala, Departamento de
Cundinamarca.

A la diligencia asistieron los sefiores ALVARO RODRIGUEZ RINCON y RAFAEL ALBERTO
RODRIGUEZ RINCON,; titulares del contrato de concesion No. ECK-15, en calidad de querellantes.

Posteriormente se procedio a realizar el desplazamiento a los sitios sefialados por parte del querellante,
con el fin de georreferenciar e identificar las labores mineras adelantadas por los querellados, con
posicionador de satélite GPS Garmin GPSmap 64sc.

Como resultado de la visita efectuada, se pudo constatar que existe una bocamina, a la cual no se
realizé ingreso, teniendo en cuenta que dichas labores en el momento de la visita se encontraban
inactivas, sin personal laborando.

Los datos de geoposicionamiento de las Bocaminas y las caracteristicas mas relevantes del
levantamiento topografico y de las observaciones hechas en campo se especifican en la Tabla 1; datos
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que fueron tomados en el sitio de los hechos. También se anexa un plano del area del contrato de
concesion No. ECK-151, donde se plasma la localizacion de las labores mineras objeto del Amparo
administrativo No. 001307 del 03-09-2020

Tabla 1. Caracteristicas principales de las labores mineras adelantadas dentro del contrato de
concesion No. ECK-151

Coordenadas*
g, | Explotado | Puntode |y (Norte) | X (Este) 4 Observaciones
r Control (Altu
ra)
Labor en avance en roca, inactiva en el momento de la visita, con
una direccién azimut inicial de 260°, con una longitud aproximada
Personas de 25 metros, no cuenta con sistema de sefializacion, se evidencia
Bocamina filtracién de aguas de escorrentia.
1 | Indetermin La 1.022.066 | 1.076.314 | 1074 | Se evidencia mal manejo de material estéril ubicado en la afuera de
adas Aventura la labor minera.
De acuerdo a lo observado y una vez plasmadas las coordenadas
de la Bocamina en el plano, se determiné que la labor minera esta
ubicada dentro del area del Contrato de concesidn No.ECK-151.

(.)

Por medio del Informe de Visita GSC-ZC- No. 000016 del 27 de octubre de 2020, se recogieron los
resultados de la visita técnica al area del Contrato de Concesion ECK-151, en el cual se determind lo
siguiente:

“(...) 6. CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

Como resultado de la visita de verificacion realizada en atencién al Amparo Administrativo, se indica
lo siguiente:

6.1. Se dio cumplimiento a la diligencia de amparo administrativo No. 001307 del 03-09-2020 al érea
del contrato de concesion No. ECK-151, los dias 23 y 24 de septiembre de 2020, en la compafiia
de los sefiores ALVARO RODRIGUEZ RINCON y RAFAEL ALBERTO RODRIGUEZ RINCON, en
calidad de titulares del contrato antes mencionado, en contra de personas indeterminadas.

6.2. Se realizé recorrido por el area del contrato de concesion No. ECK-151, ubicado en el municipio
de Ubala, departamento de Cundinamarca, en el cual se evidenci6é una bocamina inactiva en el
momento de la visita, labores realizadas por personas indeterminadas y objeto de la diligencia de
amparo administrativo No. 001307 del 03-09-2020.

6.3. Se realiz6 geoposicionamiento de la labor minera inactiva en el momento de la visita, Bocamina
denominada la Aventura, donde se evidencia mal manejo de material estéril proveniente del avance
en roca.

6.4. Una vez plasmadas las coordenadas tomadas en campo y dibujadas en el plano anexo, se
determind que la Bocamina denominada La Aventura, ubicada dentro de las coordenadas N.
1.022.066; E. 1.076.314 y las labores mineras de avance, estan situadas dentro del rea del contrato
de concesién No. ECK-151; por lo tanto; se concluye que si existio perturbacién y explotacion no
autorizada en el &rea del Contrato de Concesién No. ECK-151.

Se remite a juridica para que contintie con el tramite de amparo administrativo No. 001307 del 03-
09-2020, interpuesto por los sefiores ALVARO RODRIGUEZ RINCON y RAFAEL ALBERTO
RODRIGUEZ RINCON, en calidad de titulares del contrato de concesién No. ECK-151, en contra
personas indeterminadas.

La AGENCIA NACIONAL DE MINERIA, como autoridad minera, cuando lo estime necesario, llevara
a cabo visitas de seguimiento y control, para comprobar el estado de los trabajos y verificar el
cumplimiento de las normas de Seguridad e Higiene minera, asi como de las obligaciones
contraidas. (...)"
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FUNDAMENTOS DE LA DECISION

A fin de resolver de fondo la solicitud de amparo administrativo presentada bajo el radicado No.
20201000421162 del 20 de marzo de 2020, por RAFAEL ALBERTO RODRIGUEZ RINCON, ALVARO
RODRIGUEZ en su condicion de titulares del Contrato de Concesién No ECK-151, se hace relevante el
establecer la finalidad de dicho procedimiento de conformidad a lo dispuesto por los articulos 307 y 309 de
la Ley 685 de 2001 —Cédigo de Minas- que establecen:

Articulo 307. Perturbacién. El beneficiario de un titulo minero podra solicitar ante el alcalde, amparo
provisional para que se suspendan inmediatamente la ocupacion, perturbacién o despojo de
terceros que la realice en el area objeto de su titulo. Esta querella se tramitara mediante el
procedimiento breve, sumario y preferente que se consagra en los articulos siguientes. A opcion del
interesado dicha querella podra presentarse y tramitarse también ante la autoridad minera nacional.

Articulo 309. Reconocimiento del area y desalojo. Recibida la solicitud, el alcalde fijara fecha y hora
para verificar sobre el terreno los hechos y si han tenido ocurrencia dentro de los linderos del titulo
del beneficiario. La fijacion de dicha fecha se notificara personal y previamente al autor de los hechos
si este fuere conocido. En la diligencia sélo sera admisible su defensa si presenta un titulo minero
vigente e inscrito. La fijacion del dia y hora para la diligencia se hara dentro de las cuarenta y ocho
horas (48) siguientes al recibo de la querella y se practicara dentro de los veinte (20) dias siguientes.

En la misma diligencia y previo dictamen de un perito designado por el alcalde, que conceptte sobre
si la explotacion del tercero se hace dentro de los linderos del titulo del querellante, se ordenara el
desalojo del perturbador, la inmediata suspension de los trabajos y obras mineras de este, el
decomiso de todos los elementos instalados para la explotacion y la entrega a dicho querellante de
los minerales extraidos. Ademas de las medidas sefialadas, el alcalde pondra en conocimiento de
la explotacion ilicita del perturbador a la competente autoridad penal.

[Subrayado por fuera del texto original.]

Bajo dicho contexto normativo, se deduce que la procedencia de la actuacién de amparo administrativo esta
encaminada a ser un trdmite expedito que tiene por objeto restablecer los derechos de los titulares mineros,
quienes han suscrito con el Estado un Contrato de Concesion —u otra modalidad de titulo minero legalmente
reconocido— para la explotacion de un mineral especifico en un area determinada, respecto de las
afectaciones que pueda estar causando un tercero que adelante actividades mineras, o cualquier otra
actividad de ocupacion, despojo o perturbacion dentro del area del contrato.

En otros términos, la solicitud de amparo administrativo esta encaminada a garantizar los derechos de los
titulares mineros cuando se presentan afectaciones causadas por un (unos) tercero (terceros) que impidan
el correcto ejercicio de su actividad minera, de manera que los efectos adversos a sus intereses se detengan
inmediatamente protegiendo su derecho de exclusividad a explotar el mineral concesionado en el area
previamente determinada, o dicho de otra forma, restableciendo las condiciones del area que permitan el
gjercicio de los derechos a explorar y explotar derivados del contrato de concesién.

En tal sentido, el beneficiario de un titulo minero podra solicitar del Estado, a través de las Alcaldias
Municipales correspondientes o de la Autoridad Minera, amparo provisional para que se suspenda
inmediatamente la ocupacion, perturbacién o despojo de terceros, que se realice dentro del area objeto de
su titulo.

En este orden de ideas, la autoridad de conocimiento debe verificar primero, que quien impetre la accién de
amparo administrativo sea titular minero, igualmente que el autor del hecho no sea titular minero, porque
este seria el Unico caso de defensa admisible, y que los hechos perturbatorios se encuentren dentro del
area del titular, lo anterior para que sean de competencia de la respectiva autoridad.

De acuerdo con los articulos 307 y 309 de la Ley 685 de 2001 —Cddigo de Minas-, estd claramente
establecido que el presupuesto fundamental para efectos de predicar la procedencia o no de un amparo
administrativo radica en la existencia de una ocupacion, perturbacién o despojo de terceros que se
encuentren realizando éstas actividades dentro del area de un titulo del cual no es beneficiario.

La Corte Constitucional en la Sentencia T-361 de 1993, (M.P. Eduardo Cifuentes Mufioz), sefiala:
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La accion de amparo administrativo tiene como finalidad impedir la ocupacion de hecho o cualquier
otro acto perturbatorio actual o inminente contra el derecho que consagra el titulo minero. El caracter
tuitivo de esta garantia de los derechos mineros frente a actos de perturbacion u ocupacioén de hecho
se refleja en un procedimiento previsto por el legislador en el que no se vislumbra ni se articula
confrontacion alguna entre el particular y el Estado, sino amparo de los derechos de un sujeto
privado ante los actos perturbadores de otro u otros, todo lo cual hace de éste un proceso de
naturaleza eminentemente policiva.

Evaluado el caso de la referencia, se encuentra que en la mina visitada existen trabajos mineros no
autorizados por los titulares, esto es la perturbacién si existe, y los trabajos mineros se dan al interior del
titulo minero objeto de verificacion, como bien se expresa en el Informe de Visita GSC-ZC- No. 000016
del 27 de octubre de 2020, lograndose establecer que las labores son desarrolladas por PERSONAS
INDETERMINADAS y no pudiendo legitimar las labores de explotacion que efectivamente se vienen
realizando, lo cual tipifica una mineria sin titulo dentro del area del Contrato de Concesion No. ECK-151.
Por ello es viable la aplicacién de la consecuencia juridica que se prescribe en el articulo 309 de la Ley 685
de 2001 -Cédigo de Minas-, antes citado, esto es, ordenar la suspension inmediata y definitiva de las labores
de mineria que desarrollan personas no autorizadas por el legitimo titular minero, al interior del area del
titulo minero, en los puntos referenciados.

Al no presentarse persona alguna en la mina referenciada, con titulo minero inscrito como Unica defensa
admisible, al momento de realizar la verificacion de los hechos que el querellante manifesté como
perturbacion, se debe proceder segun lo que se indica la Ley 685 de 2001 —-Cédigo de Minas- para dicha
situacién, esto es, la inmediata suspension de los trabajos y obras mineras de quienes realizan la actividad
en el frente denominado Mina sin nombre, que se encuentren al momento del cierre de la bocamina en
mencién y de los trabajos que se realizan al interior de la misma, la cual sera ejecutada por el Alcalde del
municipio de Ubala, del departamento de Cundinamarca.

En mérito de lo expuesto, el Gerente de Seguimiento y Control de la Vicepresidencia de Seguimiento, Control
y Seguridad Minera de la Agencia Nacional de Mineria —ANM-, en uso de sus atribuciones legales y
reglamentarias,

RESUELVE

ARTICULO PRIMERO. - CONCEDER el Amparo Administrativo solicitado por los sefiores RAFAEL
ALBERTO RODRIGUEZ RINCON, ALVARO RODRIGUEZ, en calidad de ftitulares del Contrato de
Concesion No. ECK-151, en contra de los querellados PERSONAS INDETERMINADAS, por las razones
expuestas en la parte motiva del presente acto administrativo, para las actividades mineras ubicadas en las
siguientes coordenadas en el municipio de Ubala, del departamento de Cundinamarca:

Bocamina: Sin nombre
Coordenadas

Este: 1.076.314
Norte: 1.022.066
Altura: 1074

ARTICULO SEGUNDO. - En consecuencia, SE ORDENA el desalojo y la suspension inmediata y definitiva
de los trabajos y obras que realizan las personas INDETERMINADAS dentro del area del Contrato de
Concesion No. ECK-151 en las coordenadas ya indicadas.

ARTICULO TERCERO.- Como consecuencia de lo anterior, una vez ejecutoriada y en firme el presente
acto administrativo, oficiar al sefior Alcalde Municipal de Ubala, departamento de Cundinamarca, para que
proceda de acuerdo con los articulos 161, 306 y 309 de la Ley 685 de 2001 —-Cddigo de Minas-, al cierre
definitivo de los trabajos, desalojo de los perturbadores indeterminados, al decomiso de elementos
instalados para la explotacion y a la entrega de los minerales extraidos por los perturbadores al titular minero,
de conformidad con la descripcion contenida el acapite de conclusiones del Informe de Visita GSC-ZC- No.
000016 del 27 de octubre de 2020.

ARTICULO CUARTO. - Poner en conocimiento a las partes el Informe de Visita Técnica de verificacion
GSC-ZC~ No. 000016 del 27 de octubre de 2020.
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ARTICULO QUINTO. - Una vez ejecutoriada la presente decision, remitir copia del Informe de Visita Técnica
GSC-ZC-No. 000016 del 27 de octubre de 2020 y del presente acto administrativo a la autoridad ambiental
correspondiente Corporacion Autonoma Regional de Cundinamarca - CAR y a la Fiscalia General de la
Nacién Seccional Cundinamarca. Lo anterior a fin de que se tomen las medidas que correspondan,
pronunciandose en lo de su competencia.

ARTICULO SEXTO. - Notifiquese personalmente el presente pronunciamiento los sefiores RAFAEL
ALBERTO RODRIGUEZ RINCON, ALVARO RODRIGUEZ y FELIX PULIDO CAMACHO, en su condicién
de titulares del Contrato de Concesion No. ECK-151, de conformidad con lo establecido en el articulo 67 y
68 de la Ley 1437 de 2011 o en su defecto, procédase mediante Aviso.

Respecto de las PERSONAS INDETERMINADAS, surtase su notificacion conforme con lo dispuesto en el
articulo 69 de la Ley 1437 de 2011 —Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

ARTICULO SEPTIMO. - Contra la presente resolucién procede ante este despacho el Recurso de
Reposicion, el cual puede interponerse dentro de los diez (10) dias siguientes a su notificacién personal o
del dia siguiente de la entrega del aviso, de conformidad con el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011 -Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo- visto lo dispuesto por el articulo 297 de
la Ley 685 de 2001 —Cédigo de Minas-.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(P

GUSTAVO ADOLFO RAAD DE LA OSSA
Gerente de Seguimiento y Control

Elabord: Mery Tathiana Leguizamén, Abogada GSC-ZC
Filtré: ~ Mara Montes A, Abogada VSCSM

VoBo:  Laura Goyeneche, Coordinadora GSC-ZC
Revisé. lliana Gémez, Abogada VSCSM



Arlet Carolina Gutierrez Salcedo
(000783)

Arlet Carolina Gutierrez Salcedo
26 de Noviembre del 2020


